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contestara. ﬂ,ﬁrm1=.i.1;1~:i'.'sl.1:|t:|emte'f 10 Hinvito: -“f\.
concurrlr la. dlhgencla que: lbﬂ:"f ‘pra.c-f
' tma.rse £ 1o ‘que sé negéﬂAubery,* Motivo:
. por el cual,’ el Jue:. requiris el raumlm ‘de
las pOlIGl& =‘del que ya,wnaffué neceaarw
- hacer-uso; puee con lag exphcacmnes que:
- 8e hlclemn 4 Aubery’ s€ :-prestd volunta+:
riamente & conducir-al Jiez 4 la-caba en
que!debfa . practicarse la- dlllgenCl‘l aan-.
d6'llamar 4:la sefiora, y alin:proporciond
mesas, sillag  y* Gtiles: para :escribir, reti-
mndo&e tan luego como concluyé la dili-
gencia. _ En cuanto 4. la acusacion que
‘congra, &l formula el Procumdor de J usti-.
cia, dehe mamfestﬂ,r que, este funcmnn.rm
gupone que Aubery fué f‘()ndll(}ldﬂ por. la
fuerza por un oficial de pallciu Io que no
es exacto, pues ﬂunl los condujo volun-
tariamente & casa de la sefiora I8scobar,
gl bién al principio, cuando’ no conocia
‘el objeto’ de ln diligencia, "se l'esmtm &ir;
en'lo que estd de acuerdo el'informe del
agente del Ministerio PGblico de Tacuba;
no'siendo por lo mismo’ tampoco exneto
el concepto del sefior Procurador -al afir-
mar que el agente en su infornig convi-
niera en ‘que eran cmrtoa 1os hechos que
refiere el querellante, Ion cuanto 4 la
cuesti6bn de derecho, expresa el informan-’
te que en su conceplo no son npliciiblés
las disposiciones legiles en que la acusa-
cidon se funda, porque el articulo diez y
seis couatltucmnul previene que i nadie
se moleste en su persona, ete., ‘BIHD en
virtud ‘de mnndmnwntu escrito, y en el
CiEO que se juzga, ese mundumlento exig-
tin, puesto que lo ern el auto cabeza de
proceso, que mandd practicar todas las
diligencias que ‘fuesen necesarias para la
averiguaciéon., ' Los artfculos doscientos
veintidbs, doscientos veintitrés y doscion-
tog  veinticinco del Codigo de Procedi-
mientos Penales expreran que Ins apréhen-
giones 'no deberfin practicarse sino por
autoridad competente, y el Juez Menor
da Tacuba lo era en el procesro que esiaba
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Resultando, tercero. qua habléndgae N
mandado abrir 4. prueba por seis’. ‘dfas eg- !
trg d:hgencms 8¢ recibi6 -dentro defé'srla
término’la declaraci6n del cindadano T I‘e-.-:'j-..f"i"'*
derico Dario Garcfa, gecreta. rio del J tzga- ="
do Menor de Tacubu Yy se ngregaron ori-"
ginales el expedxente sobre’ desocu pacibn’
iniciada por'lasefiora Rosa Lopez de Es-.:'.i,‘.- '
cobar contra Don-José: Martinez, y el in
cidente penn,l que surg:é en’ el mlsmo Jm-" SRR
cic. e
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Result‘mdn cuarto: que se mnndmonj

PaAsar lng d]hgmwms por el término de: ley-_

al Ministerio Piiblico, quien lnsg devn]vl(r
insistiendon en gu- ped:mento por: no-en--
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- Considerando, primero: que de las prue- -

mes en todo con'el informe que al Prouu- -
rador de Justicia rindio el apgente del Mis
nisterio Pablico adserito al’ Juzgndo de
Tacuba, resulta demostrado que en el he-

cho ‘que di6 materia & la acusacion no 8e -’

cjercio acto alguno de violencin contrn In
personn de Don Luis Aubery; pues si bien
ol Juez ocurrit & un oficial do policfa pa-
ru hacer obedecor unn ‘orden, osta inter--:
venciébn no fué necesaria ni so llagu & hacer -



