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- Asf eg que en todo enjuiciamiento criminsl, &los
tres dfas de estar el presunto rasponsable 4 dmpu-
gicién de en juez, 6 se dicta & su favor un auto de
libertad, 6 se decreta su formal prisidon,
~ Para dictar ese auto de formal pnsibn Ee nece-

gita:

I. Que se compruebe el cuerpo del delitn Esto
es, el homicidig, robo, abuso de confianzs, incen-
- dip, rapto, eto., que se persigue,

I1. Que hayn en contra del detenido datos, prue.
bae suficientes, & juicio del juez, para suponerlo
responeable del hecho.

Pero puede acontecer, que comprobado el cuer-
po del delito y dictado el auto de formal prisién,
Be venga i averiguar que aquellos datos, que aque-
lias pruebas gue eirvieron para que un juez sos-
pechara que tal 6 cual detenido era responsable de
un delito, no tenfan razén de eer, ya porque tales
datos eran engafioses 6 ys porque eran falsos,

Xnu este caso as debe proceder inmediatamente
& decretar la libertad del procesado; si no lo eoli-
cita el reo, por ignorancia, 6 su defensor, por apa-
tia, lo debe solicitar el Ministerio PaGblico, 6 don-
de no exicta™e¢sa institucidn, el Juez, quien debe
decretar de oficio la libertad del procesado.

Hata libertad se llama en unos procedimientos
“Sobreseimiento,”’ en otros ‘‘Liberiad por desvanesi-
miento s daios.’’ |

"

La ley procesal del Distrito Federal 4 este<res-
pecto (art, 430 del Codigo de Procedimientos Pe-
nales), dice:

‘“En cualquier estado del proceso en que aparezca
que ae han desvanecido 103 FUNDAMENTOB que hayan
servido para decretar la detencidn & prisiébn pre-
ventiva; podri decretarse la libertad bajo protesta
por el Jues, & peticitm de parte y con andisncia dey
Ministerio Pdblico, 4 la que no podrf éste dejar de
asistir,”’

La libertad por desvanecimiento de datos, se re*
fiere A los fundamentos que se tuvieron para de-
cretar el auto de formal prisiébn, y como esos fun-
damentos son en cuanto & la comprobacién del
ocuerpo del delito, y en cuanto A Ias Bospechas de
redponeabilidad del procesadc, ge debe entender,
que siempre que en el cursa del praceso so llegue
& comprobar de alguna manera que no sa comelit el
delito, 6 nue el procesado no lo perpetrd, se debs re-
ourrir fi la solicitud de dervanecimiento de datos.

Supongamos que #e procesa & Pedro, como pre-
sunto reeponeable del homicidio de Juan; que éate
ba desaparecido y se supone que Pedro lo matb y
enterrb vn lugar desconccido, y de pronto resulta
que Juan estd 'en determinado lugar gozando de
porfecta salud; el desvanecimiento por motivo de
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fu.lt.a. de uumprubambn del cuarpn del dahtn ge im-
pone inmediatamente. Supongamos que Alejandro
ge dice robado de determinada cantidad de dinero
6 de alhajas sefinladas; que por esto Be process &
Luis, y que en el curso del proceso se prueba que
Alejandro nunca tuvo ese dinero, 6 que digpu o ma-
terialmente de las albhajas; Luis deber& ser puesto

.en libertad por desvanecimiento de datos, y preci-

samente por causa dé falta de comprobaci6n del
cuerpo del delito.

Pero puede acontecer, y e lo mfs comfin, que
ol desvanecimiento de datos se refiere Ginicamente
& la delincuencia, esto es, que se anulan lag pre-
sunciones, las pruebas que 8e tuvieron para gospe-
char 6 oreer responsable de determinade delito
perfectamente comprobado 4 un individuo. En este
cago, la libertad por desvanecimiento de datos, e
impone legalmeante.

Supongamnos qus Mariano es agesinado la noche
del 5 de Febrero de 1905 en San Luis Potosi; y
por un cGmulo de presunciones se ha considerado
& Felipe coma su matadoer; si en el curso del pro-
ceso Felipe llega & comprobar que todo el dia b 3
la noche de ese dia la pasd en México, se han des-
vanecido todas las sospechas y pruebas presuncic-
nales  acerca de su delincuencia, Supongamos
igualmenta que dos 6 tres testigos aseguran cono-
cer &l incendario, al ladrén, 4 determinado delin-
cuente; que por las seflas que dan ge llega & la
aprehension de alguien que tiene esas sefias y usa
hasta e} mismo nombre, y que puesto en presen-
cia de log que dicen conaocerlo, éstos lo desconocen
6 determinadamente atestiguan que el individuo
gue actualmente se les presonta no es la per-
gona viata por ellos; pues tambitéu en eslos casos
ae impone la libertad por dﬁsvnnemmmntu de da-

toe. -
Kl incidente re formarf por cuerd aapumdn
FORMULARIO.
Compare- En la cindad de Tlalpam, f quince de
caucin

Febrare mil ochociontos ocho, cormparecibd
ante el Juez do primera instancia Lic, Jo-
t6 1. Bundera el Ciudadano Defensor de
Oficia . ... defansor del inculpado Jon-
quin Madaringn, y dijo: que hibhiéndosa
desvanecido los datos ue sirvieron para
decretar la formal prisidn de ru defonso,
puesto que econ posteriori.iad £ dicho de-
oreto Be han practicado diligencing y se
han rendido pruebus guoacraditnn In com-
pleta inocencin de Jongquin Madariagna,
fundfindose en lo prevenido on ol artfeulo
430 del ChHdign de Procedimiontos ’onales
(86 citard el articnlo respective del Chdige de
Enguiciumiento Penc! Jde cada Fstado) pide



